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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

DEL ESTADO DE MORELOS

“202:: atio de la Independencia”

Cuernavaca, Morelos, a diecisiete de marzo de dos mil

veintiuno.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente administrativo nimero TJA/ 338/67/2020, promovido por
I e EN SU CARACTER DE
APODERADA LEGAL DE LA MORAL "
B B Bl contra actos del DIRECTOR GENERAL DE LICENCIAS
Y FUNCIONAMIENTO DE LA SUBSECRETARIA DE COMERCIO,
INDUSTRIAY SERVICIOS DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO
ECONOMICO Y TURISMO DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS %; y,

RESULTANDO:

1.- Previa prevencién, por auto de veinticinco de febrero de dos
mil ‘veinte, se admitié a trémite la/ demanda presentada por |
W S ' SU CARACTER DE APODERADA LEGAL
DE LA MORAL 'R -.L R - contra del
DIRECTOR DE LICENCIAS DE FUNCIONAMIENTO DE CUERNAVACA,
MORELOS, de quien reclama la nulidad de 'La afirmativa ficta a su
escrito de fecha de presentacion veintiuno de agosto de dos mil
diecinueve...” (sic); en consec'uencia, se ordend formar el expediente
respectivo y registrar en el Libro de Gobierno correspondiente. Con las
copias simples, se ordend em\pla_zar a la autoridad demandada para que
dentro del término de diez dias produjera contestacién a la demanda

instaurada en su contra, an el apercibimiento de ley respectivo.

2.- Por auto de cuatro de agosto del dos mil veinte, se tuvo por
presentada a2 [ -- en su caracter de
Encargada de Despecho de la DIRECCION GENERAL DE LICENCIAS Y
FUNCIONAMIENTO DE LA SE%IBSECRETARiA DE COMERCIO,
INDUSTRIAY SERVICIOS DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO
ECONOMICO Y TURISMO DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA,
MORELOS, dando contestacidn en tiempo y forma a la demanda

I Nombre correcto sefialado por la autoridad responsable. Foja 37
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interpuesta en su contra, oponiendo causales de improcedencia, por
cuanto a las pruebas que sefialaron se le dijo que debia ofrecerlas en la
etapa procesal oportuna; escrito con el que se ordené dar vista a la
moral enjuiciante para efecto de que manifestara lo que su derecho

correspondia.

3.- Mediante auto de veintiuno de agosto del dos mil veinte, se
hizo constar que la parte actora no contesto la vista ordenada en
relacion con la contestaciéon de demanda, declarandose precluido su
derecho para realizar manifestacién alguna con relacion a dicha

contestacion.

4.- Mediante auto de uno de septiembre del dos mil veinte, se
hizo constar que la parte actora no amplié su demanda, acorde a la
hipétesis que sefiala la fraccién II del articulo 41 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado de Morelos, no obstante que se le
corrid traslado con los escritos de contestacion de demanda; en
consecuencia, se ordend abrir el juicio a prueba por el término de cinco

dias comun para las partes.

5.- Por auto de cinco de octubre del afio dos mil veinte, se hizo
constar que las partes no ofertan prueba alguna dentro del término
concedido para tal efecto, por lo que se les declard precluido su derecho
para hacerlo con posterioridad; sin perjuicio de tomar en consideracion
en la presente sentencia, los documentos exhibidos en los respectivos

escritos de demanda y de contestaciéon de demanda; en ese auto se

sefiald fecha para la audiencia de ley.

6.- Es asi que el ocho de diciembre del dos mil veinte, tuvo
verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar la
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que las
representara, no obstante de encontrarse debidamente notificadas; que
no habfa pruebas pendientes de recepcion y que las documentales se
desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos,
en la que se hizo constar que la responsable los formula por escrito, no

asi la parte actora por lo que se le declaré precluido su derecho para
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hacerlo; por tanto, se cerrd la instruccién que tiene'por efecto citar a las
partes para oir sentencia, la que ahora se pronuncia al tenor de los

siguientes:
CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Justicia gdmfhistrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el pr§sent\é asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 109 bis de Iag»Constitucién Politica del
Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86y 89 dela Ley’ de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, 1, 4, 16, 18 inc»i"%ifo B) f?accién II inciso a) y €), 26
de la Ley Organica del Tribunal de Juéﬁicia Afdministrativa del Estado de

Morelos.

I1.- En términos de lo dispuesto en la fraccion I del articulo 86

de la Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable, se procede a

‘hacer la fijacion clara y precisa de lés puntos controvertidos en el

presente juicio.

asi tenemos que, | ) A W E\ SU
CARACTER DE APODERADA LEGAL‘DE LA moraL T S
S B B Wl rec'ama del DIRECTOR GENERAL DE LICENCIAS Y
FUNCIONAMIENTO DE LA  SUBSECRETARIA DE COMERCIO,
INDUSTRIAY SERVICIOS DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO
ECONOMICO Y TURISMO DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA,

MORELOS,; el siguiente acto:

“La afirmativa ficta a su éscr/to de fecha de presentacion

veintiuno de agosto de dos mil diecinweve...”.

Ahora bien, la parte actora narr6 en los hechos de su demanda
que; “La empresa que represento mediante el formato de AVISO DE
MODIFICACION AL PADRON, presentd ante la Direccion de Licencias de
Funcionamiento del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, el dia
veintiuno de agosto de dos mil diecinueve, una solicitud para hacer e/

cambio/aumento de giro, con respecto a ia - - i
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ez en [ T N ——

BRI CUERNAVACA MORELOS; con giro actual de tienda de
conveniencia sin venta de bebidas alcohdlicas, solicitando el
cambio/aumento de giro, a tienda de conveniencia con venta de bebidas
alcohdlicas en botella cerrada para llevar, giro de bajo impacto, a dicha
solicitud se le acompafaron todos y cada uno de los requisitos y
documentos requeridos.

2.- A la fecha no se ha recibido ninguna notificacion de prevencion o
para corregir o subsanar /a solicitud planteada, por parte de la autoridad
y de acuerdo con el plazo maximo de resolucion que son de treinta
dias... ante el sifencio de la autoridad al no obtener ninguna respuesta...

se solicita la declaracion gue opero la afirmativa ficta de solicitud de

aumento de giro... de la tienda | R N I BB
e ———— e ———

CUERNAVACA MORELOS...”(sic) (fojas 1-2)

En este contexto, analizadas las constancias que obran en

autos, se tienen como acto reclamado en el juicio:

La afirmativa ficta recaida a la solicitud presentada el
veintiuno de agosto de dos mil diecinueve, mediante el formato de
AVISO DE MODIFICACION AL PADRON, ante la DIRECCION DE
LICENCIAS DE FUNCIONAMIENTO DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS, por parte de la moral actora, mediante el cual
pide el cambio/aumento de giro, con respecto a la tienda | N

I CUERNAVACA MORELOS; con giro actual de tienda de
conveniencia sin venta de bebidas alcohdlicas, a tienda de conveniencia

con venta de bebidas alcohdlicas en botella cerrada para llevar.

III.- La autoridad demandada, al momento comparecer a juicio,
no hizo valer causal de improcedencia en términos del articulo 37 de la

Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

IV.- El articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa vigente en

el Estado, dispone que este Tribunal deberd analizar de oficio si
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concurre alguna causal de improcedencia y en su caso decretar el
sobreseimiento del juicio; sin-embargo, como en el caso, la Litis se
centra en el tema de fondo relativo'a la peticién del particular y su
confirmacién tacita por parte de la autoridad demandada, este érgano
jurisdiccional no puede atender cuestiones procesales para desechar el
medio de defensa, sino que debe examinar los temas de fondo sobre los
que versa la resolucion aﬁrmativé ficta para declarar su validez o

invalidez.

V.- Se procede' al estudio de la afirmativa ficta recaida a la
solicitud presentada el veintiuno de agosto de dos mil diecinueve,
mediante el formato de AVISO DE MODIFICACION AL PADRON, ante la
DIRECCION DE LICENCIAS DE FUNCIONAMIENTO DEL AYUNTAMIENTO

- _,QE CUERNAVACA, MORELOS, por parte de la moral actora, mediante el
,.;J fg;\Lual pide el cambio/aumenta de giro, con respecto a la .

| Jeeesgneewes 1 | | !

TRAOOLONIA ‘- CUERNAVACA MORELOS; con giro actual de

tienda de conveniencia sin venta de bebidas alcohdlicas, a tienda de
conveniencia con venta de bebidas alcohdlicas en botella cerrada para

llevar.

Asi, para una mejor comprension del asunto es necesario referir
que la afirmativa ficta constituye un acto silente de la autoridad que
tiene como consecuencia legal la de considerar resueltas en
forma favorable las peticiones o demandas hechas por el
peticionario, lo que ;_permitiré que el particular pueda gozar de las
prerrogativas que le otorga un acto administrativo determinado, aun
cuando por algg’;h motive la autoridad competente no haya sido emitido

resolucion dentro del término que la ley sefiala.

El articulo 18 apartado B fraccién II inciso c) de la Ley Organica

del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, establece

lo siguiente:
Articulo 18. Son atribuciones y competencias del Pleno:

B) Competencias:

Q.,/\
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II. Resolver los asuntos sometidos a su jurisdiccion, por lo
que conocera de:

¢). Los juicios en que se pida la declaracidon de afirmativa
ficta, en los casos en que asi proceda conforme a la ley
rectora del acto. En estos casos para que proceda la
declaracién, el actor debera acompafiar a su demanda, el
escrito de solicitud de la pretensiéon deducida frente a la
autoridad administrativa y el escrito en el que solicite la
certificacion de que se produjo la afirmativa ficta;

Por su parte, los articulos 16 y 17 de la Ley de Procedimiento

Administrativo para el Estado de Morelos, son del tenor siguiente:

ARTICULO 16.- Las Autoridades Administrativas Estatales o
Municipales tienen la obligacion de dar contestacion o de
resolver las promociones presentadas por los interesados
dentro de los plazos establecidos por esta Ley.

A falta de plazo especifico y siempre que la naturaleza del
acto lo permita, la providencia deberd dictarse y notificarse
dentro de los cinco dias naturales siguientes a la fecha en
que se haya presentado la promocién. Si las autoridades no
notifican su decisién dentro de los plazos citados, se tendran
por contestadas en sentido afirmativo las pretensiones de I'o's*
promoventes, sin perjuicio de la responsabilidad en que
pudieran incurrir los servidores publicos por su inactividad.

ARTICULO 17.- Salvo que en las disposiciones especificas
se establezca otro plazo, no podra exceder de cuatro meses
el tiempo para que la autoridad administrativa resuelva lo
que corresponda. Transcurrido el plazo aplicable, se
entenderan las resoluciones en sentido negativo al
promovente, a menos que en las disposiciones aplicables se
prevea lo contrario. A peticion del interesado, se debera
expedir constancia de tal circunstancia, dentro de los dos
dias habiles siguientes a la presentacion de la solicitud
respectiva ante la autoridad que deba resolver; igual
constancia deberd expedirse cuando las disposiciones
especificas prevean que, transcurrido el plazo aplicable, la
resolucién deba entenderse en sentido positivo. De no
expedirse la constancia mencionada dentro del plazo citado,
se fincara la responsabilidad que resulte aplicable.

Los articulos 16 y 17, de la Ley de Procedimiento Administrativo
para el Estado de Morelos, prevén tanto la figura juridica de la negativa
ficta, como de la afirmativa ficta; desprendiéndose de los mismos que
las Autoridades Administrativas Estatales o Municipales tienen la
obligacién de dar contestacién o de resolver las promociones
presentadas por los interesados dentro de los plazos establecidos por
esa Ley; que a falta de plazo especifico y siempre que la naturaleza
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del acto lo permita, la providencia debeﬁé dictarse y notificarse dentro
de los cinco dias naturales siguientes @ la fecha en que se haya
presentado la promocién. Si las autoridédes no notifican su decision
dentro de los plazos citados, se tendrdn por contestadas en sentido
afirmativo las pretensiones de los prcfmoventes, sin perjuicio de la
responsabilidad en que pudieran."incurr_i';r los servidores publicos por su
inactividad; que salvo que en Ias' disposjiciones especificas se establezca
otro plazo, no podrad exceder de cuatj?o meses el tiempo para que la
autoridad administrativa resuelva lo que corresponda. Transcurrido el
plazo aplicable, se entendera’n: las resoluciones en sentido negativo al
promovente, a menos que en las disposiciones aplicables se prevea lo
contrario, es decir, prevea la afirmativa ficta. A peticion del interesado,
se deberd expedir constancia de tal circunstancia; dentro de los dos dias
\habiles siguientes a la presentacién de la solicitud respectiva ante la

A4 *autoridad que deba resolver; igual constancia debera expedirse

cuando las disposiciones esp_e__‘ cificas prevean que, transcurrido

i_él plazo aplicable, la reso iucién deba entenderse en sentido
" positivo. De no expedirse la constancia mencionada dentro del plazo

citado, se fincara la responsabilidad que resulte aplicable.

El articulo 17 de la Ley de Procedimiento Administrativo para el
Estado de Morelos transcrito prescribe que, en caso de que una
persona presuma que ha operado en su favor una resolucion
afirmativa ficta (es decir, en sentido positivo), por haber transcurrido
el plazo sefialado en la ley especifica que regula el acto, sin que la
autoridad administrativa requerif{;ja haya dado respuesta a la peticion
que le hizo, debe solicitar la constancia de que ha operado tal resolucion
ficta dentro del plazo de Iosz dos dias habiles siguientes a la

configuracion del silencio administrativo.

La solicitud de constancia déu la respuesta afirmativa ficta debe

presentarse ante la autoridad que deba resolver.

En esas condiciones, la constancia de la afirmativa ficta es
una certificacién de la conducta omisiva en que incurrié la autoridad

administrativa municipal, que sirve para darle plena eficacia, o0 sea, para
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que efectivamente pueda hacerse valer el acto presunto ante los propios
drganos de la administracién plblica municipal, ante diversos organos

del Estado, incluso jurisdiccionales, y ante otros particulares.

Atento a lo anterior, este Tribunal considera que para tener por
configurada la figura juridica denominada “afirmativa fictd’, es necesario

gue concurran los siguientes extremos:

1).- Que se haya formulado una promocion o solicitud a la

autoridad;

2).- Que la autoridad haya omitido dar respuesta expresa a la

referida peticién, es decir, que no se pronunciara respecto de la misma; [

3).- Que haya transcurrido el plazo que la ley concede a la
autoridad para dar respuesta a la solicitud ante ella planteada por el

particular;

4).- Que se haya cumplido con los requisitos legales que

establezca la disposicion legal que regule lo solicitado;

5).- Que la disposicion legal aplicable al caso concreto, regule la

resolucion afirmativa o positiva; vy,

6).- Que el actor haya solicitado la constancia de que ha

operado tal resolucion ficta.

Por cuanto al elemento 1) relativo a la formulacion de una
solicitud ante la autoridad demandada, el mismo no queda acreditado,

conforme a lo siguiente:

En los hechos de la demanda, la apoderada legal de la empresa
actora sefiala qué; “La empresa que represento mediante el formato de
AVISO DE MODIFICACION AL PADRON, presentd ante la Direccion de
Jicencias de Funcionamiento del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos,

el dia veintiuno de agosto de dos mil diecinueve, una solicitud para
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pacer el cambio/aumento de giro, ¢on respecto a la tienda - ]
- peees
IR CU:RNAVACA MORELOS; con giro actual de tienda de
conveniencia sin venta de bebidas alcohdlicas, solicitando e/
cambio/aumento de giro, a tienda deiconveniencia con venta de bebidas
alcohdlicas en botella cerrada para llevar, giro de bajo impacto, a dicha
solicitud se le acompafaron todos y cada uno de los requisitos y

documentos requeridos.

) Manifestacion de la que se desprende la afirmacién de que el
%ﬂ Tdfa veintiuno de agosto de dos mil diecinueve, la empresa ahora
- que]osa presenté ante la Direccidn de Licencias de Funcionamiento del
Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, el formato de AVISO DE
MODIFICACION AL PADRON, mediante el cual solicita el
cambio/aumento de giro, con respecto a la tienda --
B bicaca o I
B, CUERNAVACA MORELOS; con giro actual de tienda de
conveniencia sin venta de bebidas alcohdlicas, para obtener el
cambio/aumento de giro, a tienda de conveniencia con venta de bebidas
alcohdlicas en botella cerrada para llevar, giro de bajo impacto,
refiriendo que a dicha solicitud se le acompafiaron todos y cada uno de

los requisitos y documentos requeridos.

“2021: afio de la Independencia”

En este sentido, como 'se advierte de la instrumental de
actuaciones, la parte act9ra no oferté prueba alguna dentro del término
concedido para tal efecto, exhibid con su escrito de demanda la
documental consistente en; copia simple del formato de AVISO DE
MODIFICACION AL PADRON, enﬁtida por la Secretaria de Desarrollo
Econdmico y Turismo de la Subsecretaria de Comercio, industria y
servicios, Direccion de Licencias de Funcionamiento, la cual hace prueba
plena en contra de su oferente, pues su aportacién al procedimiento
hace fe de la existencia de su original y lleva implicito el reconocimiento
de las afirmaciones que en dicho documento se contienen en lo que
perjudican a quienes las aportan, ya que no seria concebible restarle
credibilidad en ese aspecto, pues su ofrecimiento como prueba implica

su cabal reconocimiento.
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Lo anterior, con apoyo en jurisprudencia ndmero I.40.C. 1/5
emitida por el Cuarto Tribunal Colegiado del Primer Circuito, que es del

rubro y texto siguiente:

COPIAS FOTOSTATICAS. HACEN PRUEBA PLENA CONTRA SU
OFERENTE. No es valido negar el caracter de prueba a las copias
fotostdticas simples de documentos, puesto que no debe pasar
inadvertido que conforme a diversas legislaciones, tales instrumentos
admiten ser considerados como medios de conviccion. Asi el Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles previene, en su articulo 93, que: "La ley
reconoce como medios de prueba: ... VIL. Las fotografias, escritos y notas
taquigraficas y, en general, todos aquellos elementos aportados por los
descubrimientos de la ciencia..." El articulo 278 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece a su vez que para
conocer la verdad sobre los puntos controvertidos, el juzgador puede
valerse, entre otros elementos probatorios, "... de cualquier cosa..."
Dentro de estas disposiciones es admisible considerar comprendidas a las
copias fotostaticas simples de documentos, cuya fuerza probatoria mayor
o menor, dependerd del caso concreto y de las circunstancias especiales
en que aparezcan aportadas al juicio. De este modo, la copia fotostatica
simple de un documento hace prueba plena en contra de su oferente,
porque cabe considerar que la aportacion de tal probanza al juicio lleva
implicita la afirmacion de que esa copia coincide plenamente con su
original. Esto es asi porque las partes aportan pruebas con el objeto de

que el juzgador verifique las afirmaciones producidas por aquéllas en los-

escritos que fijan la litis; por tanto, si se aporta determinado medio de
conviccidn, es porque el oferente lo considera adecuado para servir de
instrumento de verificacion a sus afirmaciones. No es concebible que el
oferente presente una prueba para demostrar la veracidad de sus asertos
y que, al mismo tiempo, sostenga que tal elemento de conviccion, por
falso o inauténtico, carece de confiabilidad para acreditar sus
aseveraciones. En cambio la propia copia fotostdtica simple no tendria
plena eficacia probatoria respecto a la contraparte del oferente, porque
contra ésta ya no operaria la misma razon y habria que tener en cuenta,
ademas, que ni siquiera tendria la fuerza probatoria que producen los
documentos simples, por carecer de uno de los elementos constitutivos
de éstos, como es la firma autdgrafa de quien lo suscribe y, en este caso,
la mayor o menor conviccién que produciria, dependeria de la fuerza
probatoria que proporcionaran otras probanzas que se relacionaran con
su autenticidad.

Resultando que con la misma no se acredita que efectivamente
presentd y se recibié ante la Direccion de Licencias de Funcionamiento
del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, el formato de AVISO DE
MODIFICACION AL  PADRON, mediante el cual solicita el
cambio/aumento de giro, con respecto a la tienda ‘-ﬂ
IR S U S N S
IR CUERNAVACA MORELOS; con giro actual de tienda de
conveniencia sin venta de bebidas alcohdlicas, para obtener el
cambio/aumento de giro, a tienda de conveniencia con venta de bebidas
alcohdlicas en botella cerrada para llevar, giro de bajo impacto, asi

como tampoco se prueba que a dicha solicitud se le acompafaron todos

10

S0 hg



T J A EXPEDIENTE TJIA/335/67/2020

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

DEL ESTADO DE MORELOS

“2021: atio de la Independencia”

y cada uno de los requisitos y documentos requeridos; pues si bien en
el multicitado formato se observa-_" en el apartado de “SELLO DE
REGISTRO EN TRAMITE", la leyenda “Recibr tramite p/rev/sar_l.
(sic), el documento en andlisis no presenta firma autografa alguna,
nombre del servidor publico que recibe, ni el sello de recibido
de la dependencia municipal encargada de recepcionar las solicitudes

correspondientes.

De la misma manera, fampoco aparece alguna leyenda que
acredite que efectivamente a dicha solicitud se le acompainaron
todos y cada uno de los requisitos y documentos requeridos,

como lo asegura la actora en los hechos de su escrito de demanda.

Requisitos que se enc:_ilentran referidos en la copia simple del
formato expedido por la Co’__r.nisién Estatal de Mejora Regulatoria,
p’rééentado en copia simple po; la accionante, visible a fojas dieciséis y
_diecisiete del sumario, la cual hace prueba plena en contra de su
oferente, en términos de la ju:risprudencia ndmero 1.40.C. J/5 emitida
por el Cuarto Tribunal Colegiado del Primer Circuito, que es del rubro
COPIAS FOTOSTATICAS. HACEN . PRUEBA PLENA CONTRA SU OFERENTE,
arriba transcrita, pues del mismo se desprende que los documentos que
se requieren para solicitarrfel cambio/aumento de giro, con respecto a

un establecimiento comerdial, son;

« Licencia de Funcionamiento con el afio vigente.

« Identificacién oficial del propietario o representante
legal.

e Acta constitutiva en su caso, acompafiada del
documento que' acredite la  personalidad del
representante legal.

« Dictapnen de Uso de Suelo vigente expedida por la
secretaria de desarrollo sustentable.

 Dictamen de Uso de Suelo vigente.

o Modificacion ante la Secretaria de Hacienda y Crédito
PUblico, que contenga la clave RFC y la actividad
solicitada.

o Fotograffas del establecimiento, interior y exterior.

e Formato de aviso de funcionamiento de responsable
sanitario, llenado y firmado.

« Oficio libre de solicitud dirigida a la Direccién General de
Proteccién Civil Municipal, con el objeto de que se tenga

11
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el visto bueno sobre las medidas de seguridad
necesarias para el funcionamiento del negocio.

En esta tesitura, no queda configurado el elemento en analisis,
relativo a la formulacién de una solicitud ante la autoridad demandada,
por lo que al no haberse configurado el primero de los elementos
analizados de la figura juridica de afirmativa ficta, resulta
innecesario el estudio de los restantes porque a nada practico conduciria

puesto que el resultado seguiria siendd el mismo.

En ese tenor, no se configura la resolucion afirmativa ficta

solicitada por la parte actora.

Al no proceder la declaracién de afirmativa ficta, tampoco son

procedentes las pretensiones reclamadas por la parte actora.

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el

considerando I de la presente resolucion.

SEGUNDO.- La actora (NN NN S -\
SU CARACTER DE APODERADA LEGAL DE LA MoraL ENSEER

] ---no demostré que se haya
configurado la figura juridica denominada afirmativa ficta,
reclamada al DIRECTOR GENERAL DE LICENCIAS Y FUNCIONAMIENTO
DE LA SUBSECRETARIA DE COMERCIO, INDUSTRIAY SERVICIOS DE LA
SECRETARIA DE DESARROLLO ECONOMICO Y TURISMO DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, respecto del formato de
AVISO DE MODIFICACION AL PADRON, ante la DIRECCION DE
LICENCIAS DE FUNCIONAMIENTO DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS, mediante el cual pide el cambio/aumento de

giro, con respecto a la tienda ||| | ] N W .bicada en
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CUERNAVACA MORELOS; con giro actual de tienda de conveniencia sin
venta de bebidas alcohdlicas, a tienda de conveniencia con venta de
bebidas alcohdlicas en botella cerrada para llevar, atendiendo a las

consideraciones referidas en el considerando V que antecede; en

consecuencia,

TERCERO.- Son improcedentes las pretensiones reclamadas

or NN £\ SU CARACTER DE
APODERADA LEGAL DE LA MORAL T T .

- CUARTO.- En st iportunidad archivese el presente asunto
como total y definitivamente‘concluido. :

"

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de votos o resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, Magistrado Pre;idente M. en D. JOAQUfN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, Titular de ia-'_-Quinta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas; Magistrado Mtro. en D. MARTIN JASSO DIAZ, Titular
de la Primera Sala de Instruccién; Magistrado Licenciado GUILLERMO
ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de Instruccion; Magistrado
Dr. en D. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de la Tercera
Sala de Instruccién y ponente en este asunto; y Magistrado Licenciado
MANUEL GARCIA QUINTANAR Titular de la Cuarta Sala Especializada
en Responsab|||dades Admlnlstratlvas ante la Licenciada ANABEL
SALGADOQ CAPISTRAN, Se;retana General de Acuerdos, quien autoriza
y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICEA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE
MAGISTRA ESIDENTE

UIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTAJSALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
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MAGISTRADO

W\ //
LY 4 \
M. EN D. MARTIN JASSO DiAZ
TITULAR DE LA PRIMERA.SALA DE INSTRUCCION

Dr. JORGE ALBERTO/£ESTRADA CUEVAS S
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION i | ; ‘

E |
]

ADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES AD TRATIVAS

GENERAL

[ L1/ L/
LICENCIADA ANAQE@ADO CAPISTRAN
NOTA: Estas firmas corresponden a la resolucign emitida por este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, en el expediente ny 3a5/67/2020, promovido por | 1
EN SU L DE LA MORAL "N

contra actos del|DIRECTOR GENERAL DE LICENCIAS Y FUNCIONAMIENTO DE LA SUBSECRETARIA DE
COMERCIO, INDU ETARIA DE DESARROLLO ECONOMICO Y TURISMO DEL
AYUNTAMIENTO isma que es aprobada en pleno de fecha diecisiete de

marzo dédos mil veinti
— T
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